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Постановление Заводского районного суда г. Кемерово Кемеровской области от 16 
октября 2025 г. по делу N 1-315/2025

Заводский районный суд г. Кемерово в составе председательствующего судьиЗяблицкой О.А., 
при секретаре Кушиной А.С., с участием:

государственного обвинителя - ст.помощника прокурора Заводского района города Кемерово 
Шалева Е.А, подсудимого Демухамедова Р.З, его защитников - адвоката НО "Коллегия адвокатов 
"Защита права" Кемеровской области N42/97" Савинцева А.А, представившего удостоверение адвоката 
N 1647, выданное 11.01.2019 года, ордер N 88 от 07.07.2025 года, адвоката НО "Коллегия адвокатов N1 
Железнодорожного района г. Барнаула" Коноваленко Е.В, представившего удостоверение адвоката N 
290, выданное 01.11.2002 года, ордер N 097684 от 07.07.2025 года, рассмотрев в открытом судебном 
заседании в помещении Заводского районного суда г. Кемерово материалы уголовного дела в 
отношении:

Демухамедова Рашида Зайнуловича, ДД.ММ.ГГГГ "данные изъяты" адрес, "данные изъяты": 
адрес адрес адрес, ранее не судимого, под стражей по данному уголовному делу не содержащегося, 
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного п. "б" ч. 4 ст. 291 УК РФ,

УСТАНОВИЛ:
Демухамедов Р.З. совершил дачу взятки должностному лицу лично, в крупном размере, при 

следующих обстоятельствах.
Демухамедов Р.З, "данные изъяты"
- директору государственного автономного учреждения "Региональный центр спортивных 

сооружений Кузбасса" (далее - ГАУ "РЦСС Кузбасса", Учреждение) Свидетель N2, состоящему в 
должности с ДД.ММ.ГГГГ, назначенному приказом министра физической культуры и спорта Кузбасса 
от ДД.ММ.ГГГГ N-К, обязанному руководствоваться в своей деятельности Конституцией РФ, 
Федеральными законами, в том числе Федеральным законом от 18.07.2011 N 223-ФЗ "О закупках 
товаров, работ, услуг отдельными видами юридических лиц", Федеральным законом от 05.04.2013 N 
44-ФЗ "О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных 
и муниципальных нужд", законами адрес - Кузбасса, уставом "данные изъяты" (утвержденным 
ДД.ММ.ГГГГ заместителем начальника департамента молодежной политики и спорта адрес) с 
изменениями и дополнениями (утвержденными ДД.ММ.ГГГГ, ДД.ММ.ГГГГ, ДД.ММ.ГГГГ министром 
физической культуры и спорта Кузбасса), положением о закупке товаров, работ, услуг для нужд 
"данные изъяты"", трудовым договором с руководителем "данные изъяты"" от ДД.ММ.ГГГГ N, (далее - 
трудовой договор), наделенному полномочиями, в том числе: - по текущему руководству деятельностью 
Учреждения, являясь единоличным исполнительным органом Учреждения; - действовать без 
доверенности от имени учреждения и выдавать доверенности, - обеспечивать эффективную 
деятельность учреждения и его структурных подразделений, организацию 
административно-хозяйственной, финансовой и иной деятельности учреждения, - обеспечивать 
планирование деятельности учреждения с учетом средств, получаемых из всех источников, не 
запрещенных законодательством Российской Федерацией, являющемуся в ФИО3 этого должностным 
лицом, постоянно осуществляющим организационно-распорядительные и 
административно-хозяйственные функции в государственном учреждении;

- заместителю директора (по спортивной работе) "данные изъяты" Свидетель N3, состоящему в 
должности с ДД.ММ.ГГГГ, назначенному приказом директора "данные изъяты"" от ДД.ММ.ГГГГ 
N-ЛС, обязанному руководствоваться в своей деятельности Конституцией Российской Федерации, 
Федеральными законами, в том числе Федеральным законом от 18.07.2011 N 223-ФЗ "О закупках 
товаров, работ, услуг отдельными видами юридических лиц", Федеральным законом от 05.04.2013 N 
44-ФЗ "О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных 
и муниципальных нужд", законами адрес-Кузбасса, уставом "данные изъяты" с изменениями и 
дополнениями (утвержденными ДД.ММ.ГГГГ, ДД.ММ.ГГГГ, ДД.ММ.ГГГГ министром физической 
культуры и спорта Кузбасса), должностной инструкцией заместителя директора (по спортивной работе) 
"данные изъяты" (утвержденной ДД.ММ.ГГГГ директором "данные изъяты" (далее - должностная 
инструкция), иными актами и документами, непосредственно связанными с трудовой функцией, 
наделенному полномочиями, в том числе: - определять направления расходования средств с целью 
проведения спортивно-массовых и иных общественно-значимых мероприятий; - организовывать работу 
с организациями, доступ которых к объектам спорта обеспечен в рамках доведенного государственного 
задания, с целью обеспечения условий договоров (соглашений); - проводить работу по инициированию 
и заключению договоров в рамках своей компетенции, контролировать своевременное выполнение 
работ; - осуществлять контроль за составлением технических заданий для заключения договоров; - 
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контролировать составление смет расходов проведения спортивно-массовых и иных общественно 
значимых мероприятий; - являющемуся в силу этого должностным лицом, постоянно осуществляющим 
организационно-распорядительные и административно-хозяйственные функции в государственном 
учреждении, за совершение действий в пользу представляемого взяткодателем лица - "данные изъяты", 
а равно за общее покровительство по службе, в крупном

размере, при следующих обстоятельствах.
В период с ДД.ММ.ГГГГ по ДД.ММ.ГГГГ в дневное время Свидетель N2, находясь в 

помещении "данные изъяты" по адресу: адрес- адрес адрес, умышленно, из корыстных побуждений, с 
целью получения лично взятки в виде денег группой лиц по предварительному сговору, в крупном 
размере, располагая сведениями о том, что "данные изъяты" является постоянным участником 
закупочных процедур "данные изъяты" и предоставляет услуги по поставке наградной, сувенирной и 
иной продукции, предложил Свидетель N3 получить совместно взятку в виде денег от директора 
"данные изъяты" Демухамедова Р.З. за совершение действий входящих в служебные полномочия 
Свидетель N2, Свидетель N3 в пользу "данные изъяты" а именно за заключение между "данные изъяты" 
договоров поставки, а равно за общее покровительство по службе деятельности "данные изъяты" на что 
Свидетель N3 согласился и вступил с Свидетель N2 в преступный сговор на получение лично взятки в 
виде денег от Демухамедова Р.З.

При этом Свидетель N2 и Свидетель N3 распределили роли между собой таким образом, что 
Свидетель N3 предложит Демухамедову Р.З. передать им взятку в виде денег, Свидетель N2 обеспечит 
заключение договоров на оказание услуг между "данные изъяты" по цене, предложенной 
Демухамедовым Р.З, а после перечисления денег за поставку товара по договорам в адрес "данные 
изъяты" Свидетель N3 получит от Демухамедова Р.З. денежные средства в качестве взятки в размере, 
который определит в тот момент, когда денежные средства в счет исполнения обязательств по 
договорам, заключенным между "данные изъяты" поступят на счет "данные изъяты" для дальнейшего 
распределения между взяткополучателями.

После чего, Демухамедову Р.З, находящемуся в офисе "данные изъяты" расположенном по 
адресу: адрес адрес, адрес, в период с ДД.ММ.ГГГГ по ДД.ММ.ГГГГ в дневное время, от Свидетель N3, 
действующего согласованно с Свидетель N2, группой лиц по предварительному сговору, поступило 
предложение передать Свидетель N3 и Свидетель N2 лично взятку в виде денег в размере который они 
определят в тот момент, когда денежные средства в счет исполнения обязательств по договорам, 
заключенным между "данные изъяты", поступят "данные изъяты" за совершение действий входящих в 
служебные полномочия Свидетель N2, Свидетель N3 в пользу "данные изъяты" а именно за заключение 
между "данные изъяты" договоров поставки в январе и феврале 2022 года, за общее покровительство по 
службе деятельности "данные изъяты" в виде создания благоприятных условий по дальнейшему 
заключению аналогичных договоров поставки с "данные изъяты" на что Демухамедов Р.З. согласился.

Демухамедов Р.З, действуя умышленно, из корыстных побуждений, осознавая незаконность 
своих действий, с целью дачи взятки лично, в крупном размере, во исполнение договоренности о 
передаче взятки, рассчитал стоимость услуг по поставке товара в январе 2021 года, и не позднее 
ДД.ММ.ГГГГ предоставил Свидетель N3 стоимость данных услуг в размере 829600, 26 рублей.

После чего, Свидетель N2, реализуя совместный с Свидетель N3 преступный умысел, 
ДД.ММ.ГГГГ подписал и заключил между "данные изъяты"" и "данные изъяты"" "данные изъяты" 
"данные изъяты" N, N ДД.ММ.ГГГГ подписал и заключил между "данные изъяты" "данные изъяты" 
"данные изъяты" N, ДД.ММ.ГГГГ "данные изъяты" N, N поставку товара согласно спецификации на 
общую сумму 829 600 рублей 26 копеек, предложенную ранее Демухамедовым Р.З.

Демухамедов Р.З, действуя умышленно, из корыстных побуждений, осознавая незаконность 
своих действий, с целью дачи взятки лично, в крупном размере, в продолжение исполнения 
договоренности о передаче взятки, рассчитал стоимость услуг по поставке товара в феврале 2021 года, и 
не позднее ДД.ММ.ГГГГ предоставил Свидетель N3 стоимость данных услуг в размере 964 000 рублей.

После чего, Свидетель N2, реализуя совместный с Свидетель N3 преступный умысел, 
ДД.ММ.ГГГГ подписал и заключил между "данные изъяты" "данные изъяты" "данные изъяты" N, 
ДД.ММ.ГГГГ подписал и заключил между "данные изъяты"" "данные изъяты" "данные изъяты" N, 
ДД.ММ.ГГГГ "данные изъяты" "данные изъяты" N на поставку товара согласно спецификации на 
общую сумму 964 000 рублей, предложенную ранее Демухамедовым Р.З.

Затем, Демухамедов Р.З, ДД.ММ.ГГГГ, в дневное время, реализуя преступный умысел, находясь 
в офисе "данные изъяты" по адресу: адрес адрес адрес, обладая информацией, что денежные средства по 
договорам от ДД.ММ.ГГГГ N N, N, от ДД.ММ.ГГГГ N, от ДД.ММ.ГГГГ N N, N от ДД.ММ.ГГГГ N, от 
ДД.ММ.ГГГГ N, от ДД.ММ.ГГГГ N на поставку товара перечислены "данные изъяты" получил от 
Свидетель N3 информацию о конкретной сумме взятки, после чего, в тот же день, находясь в офисе 
"данные изъяты" по адресу: адрес адрес, адрес, ФИО17 передал денежные средства в размере 418 000 
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рублей, что является крупным размером, в качестве взятки Свидетель N3 и Свидетель N2, за ранее 
достигнутые договоренности, которые ФИО17, по указанию Свидетель N3, перевел со счёта "данные 
изъяты" N, открытый в отделении ПАО "данные изъяты" по адресу: адрес адрес адрес, на счет 
индивидуального предпринимателя Свидетель N1, не осведомленной о преступных намерениях ФИО1, 
Свидетель N2, Свидетель N3, N, открытый в отделении "данные изъяты"" N по адресу: адрес адрес, 
адрес, адрес, адрес, подконтрольный Свидетель N3

Таким образом, Демухамедов Р.З, действуя умышленно, из корыстных побуждений, дал взятку 
должностным лицам - Свидетель N2 и Свидетель N3, лично, в виде денег в сумме 418 000 рублей, что 
является крупным размером, за совершение действий, входящих в служебные полномочия последних, за 
общее покровительство по службе деятельности "данные изъяты"

Из п оказаний Демухамедова Р.З, данные им в ходе судебного разбирательства и показания, 
данные в ходе предварительного следствия, оглашены по ходатайству государственного обвинителя в 
порядке, предусмотренном п. 3 ч. 1 ст. 276 УПК РФ в т. 8 на л.д. 96-100, согласно которым вину в 
инкриминируемом ему преступлении признал полностью, в содеянном раскаивается, суду пояснил, что 
работает в "данные изъяты" и является единственным учредителем и директором. Основным видом 
деятельности "данные изъяты" является: производство сувенирной, рекламной продукции, печать на 
текстиле, пошив спортивной формы, флагов. Офис "данные изъяты" располагается по адресу: адрес- 
адрес адрес. Цех по производству продукции "данные изъяты" располагается по адресу: адрес, адрес. 
Одним из крупных заказчиков продукции "данные изъяты" является "данные изъяты" Ему известно, что 
руководителем "данные изъяты" является Свидетель N2, но он лично с ним не знаком. В качестве 
представителя данного заказчика ему хорошо известен Свидетель N3, который занимает должность 
заместителя руководителя "данные изъяты" ФИО10 он знает на протяжении уже около 4 лет, 
познакомился впервые с ним, когда он приехал в офис "данные изъяты" познакомиться с ассортиментом 
выпускаемой продукции, как представитель какой-то организации из адрес. Через какое-то время ему 
стало известно, что Свидетель N3 стал заместителем руководителя "данные изъяты" и он уже общался с 
ним как с представителем данного заказчика - руководителя "данные изъяты" ФИО10 периодически 
обращался к нему за заказом необходимой "данные изъяты" продукции. ДД.ММ.ГГГГ ФИО10 
обратился к нему по вопросу необходимости изготовления сувенирной продукции со следующими 
наименованиями: сумка шопер с нанесением сублимационной печати, авторучка с нанесением 
ультрафиолетовой печати, значок закатной с креплением "булавка", блокнот формата А5 с эмблемой и 
креплением "пружина", термокружка с нанесением ультрафиолетовой печати.

Он подготовил калькуляцию с указанием коммерческого предложения с указанием 
наименования сувенирной продукции, которая интересовала ФИО10, и ее цены, по которой он, то есть 
"данные изъяты" ее продает.

Данную калькуляцию он отправил Свидетель N3, в ответ после этого ФИО10 ему отправил на 
заключение между "данные изъяты" проект договора на поставку указанной продукции со свои 
вариантом калькуляции, в котором были указаны завышенные цены на продукцию, указанную ранее в 
заявке ФИО10 и в отправленной ему калькуляции, то есть ФИО10 предложил ему заключить "данные 
изъяты" договор на поставку "данные изъяты" необходимой указанной выше сувенирной продукции по 
предложенным им завышенным ценам, а разницу передать ему в качестве вознаграждения, за то, что 
"данные изъяты" заключило договор на поставку указанной продукции именно с "данные изъяты" В 
ходе данного разговора ФИО10 дал ему понять, что мол, "если не хочешь, то не работай тогда на таких 
условиях с "данные изъяты" Он согласился на предложение ФИО10, ДД.ММ.ГГГГ подписал указанный 
выше проект договора поставки, так как считал, что в противном случае, потеряет "данные изъяты" как 
одного из крупного заказчика "данные изъяты" После этого "данные изъяты" изготовило и поставило в 
адрес "данные изъяты" необходимую сувенирную продукцию: сумка шопер с нанесением 
сублимационной печати, авторучка с нанесением ультрафиолетовой печати, значок закатной с 
креплением "булавка", блокнот формата А5 с эмблемой и креплением "пружина", термокружка с 
нанесением ультрафиолетовой печати, в соответствующем количестве, и "данные изъяты" перечислило 
за данную продукцию денежные средства на счет "данные изъяты" После этого, он перечислил ФИО10 
незаконное денежное вознаграждение в размере разницы между ценой за поставленную продукцию 
согласно заключенного договора и ценой за данную продукцию, примерно, 400000 рублей, для чего 
ФИО10 сообщил ему реквизиты "данные изъяты" " Свидетель N1". В двадцатых числах февраля 2022 
года он перечислил со счета "данные изъяты" на указанный ФИО10 счет денежные средства 
незаконного денежного вознаграждения, понимая, что это взятка. О причастности Свидетель N2 к 
получению от него ФИО10 незаконного денежного

вознаграждения за заключения "данные изъяты" договора поставки, ему не известно.
В судебном заседании Демухамедов Р.З. пояснил, что ДД.ММ.ГГГГ, он находился в адрес в 

Аэропорту, к нему подошел сотрудник, а именно следователь ФИО11, он сказал, что у него есть 
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вопросы относительно взаимодействия "данные изъяты" "данные изъяты" с "данные изъяты" он 
предложили проехать в г Кемерово в следственное управление Следственного комитета. Он не 
задерживался следователем, добровольно приехал в адрес. Вечером ДД.ММ.ГГГГ в следственном 
управлении Следственного комитета начали задавать более точные вопросы по факту взаимодействия 
"данные изъяты" "данные изъяты" "данные изъяты" О возбуждении в отношении него уголовного дела 
никто не уведомлял ни в адрес, ни в адрес. В адрес, когда к нему подошел следователь, он подумал, что 
дело касается налогов в отношении организации ООО "Мастер Флаг". По прибытии в следственное 
управление Следственного комитета он пояснил все, что мог вспомнить, поскольку находился во 
взволнованном состоянии, чуть позже, собрав всю информацию дал более развернутую информацию, 
это отражено в явках с повинной, документальное оформление (бухгалтерскую документацию, выписки 
из банков) и передачу следователю этой информации также осуществлял он.

Вина Демухамедова Р.З. в совершении преступного деяния, изложенного в описательной части 
приговора подтверждается совокупностью представленных стороной обвинения доказательств и 
исследованных в судебном заседании:

- п оказаниями свидетеля Свидетель N3, данные им в ходе предварительного следствия, были 
оглашены по ходатайству государственного обвинителя в порядке, предусмотренном ч. 1 ст. 281 УПК 
РФ, согласно которым должность заместителя директора "данные изъяты" он занимал с апреля 2021 
года. В его обязанности входит организация спортивных и массовых мероприятий, работа со школами, 
иными организациями, ведущими спортивную деятельность, в том числе заключение договоров с 
контрагентами. У него есть право подписи договоров. В его подчинении находятся: 
спортивно-аналитический отдел, отдел организации мероприятий, отдел бронирования и технического 
оборудования, и др. Таким образом, он обладает организационно-распорядительными и 
административно-хозяйственными функциями в государственном автономном учреждении, то есть 
является должностным лицом. Его непосредственным руководителем является директор "данные 
изъяты" Свидетель N2 Именно Свидетель N2 пригласил его на эту должность. Вообще Свидетель N2 он 
знает примерно с 2008 года, когда тот еще был предпринимателем, занимался торговой деятельностью, а 
он работал в управлении по делам молодежи администрации адрес. В тот период Свидетель N2 
осуществлял спонсорскую помощь администрации при проведении различных мероприятий. В 
дальнейшем Свидетель N2 поставлял продукцию в детские лагеря адрес. В ходе этого взаимодействия 
между ними с Свидетель N2 сложились дружеские отношения.

Примерно летом 2021 года Свидетель N2 в ходе личного разговора, где тот происходил, он не 
помнит, он докладывал ему об одном из готовящихся мероприятий, в том числе о его сметной 
стоимости. Он сообщил, что исполнитель готов "подвинуться" по цене, оставив в смете большую сумму. 
О какой сумме тогда шла речь, он не помнит. Свидетель N2 предложил сумму в смете оставить 
прежней, а разницу разделить между собой. Он согласился. Когда после проведения мероприятия 
"данные изъяты" оплачивало его контрагенту, руководитель организации-исполнителя приносил 
наличными ему лично "разницу" между сметной стоимостью и фактической, которую он уже делил и 
часть оставлял себе, а часть денежных средств наличными передавал Свидетель N2 Пропорции 
разделения полученных таким образом денежных средств они заранее не обговаривали, всегда та была 
разной. Сумма отката также всегда была разной, определялась по обстоятельствам, устойчивой суммы 
не было. Таким образом, "данные изъяты" оплачивало услуги различным контрагентам на протяжении с 
2021 года по настоящее время.

Некоторые контрагенты переводили указанные денежные средства (откат) на ИП Свидетель N1 
по фиктивным договорам гражданско-правового характера. Делали это такие контрагента как "данные 
изъяты". Делалось это по договоренности с директором "данные изъяты"" и Демухамедовым Р.З. и 
непосредственно ФИО27. Это было их с Свидетель N2 условием, а им было, по сути, безразлично, да 
даже и удобнее перечислять деньги на ИП.

В период времени с ДД.ММ.ГГГГ по ДД.ММ.ГГГГ, он встретился с Демухамедовым Р.З. у него 
в офисе, который расположен по адресу: адрес адрес, адрес. Он приехал к Демухамедову Р.З, для того, 
чтобы от имени "данные изъяты" сделать заказ на наградную продукцию, и попутно решилпроговорить 
с Демухамедовым Р.З. возможность получения от него незаконного вознаграждения для него, Свидетель 
N2 Он предложил Демухамедову Р.З. постоянное сотрудничество с ГАУ "данные изъяты" то есть 
возможность систематически получать прибыль от заключения прямых договоров на поставку 
сувенирной продукции, в замен на то, что Демухамедов Р.З. будет "завышать" цену своей продукции, а 
разницу от "завышенной" цены отдавать ему и Свидетель N2 Демухамедов Р.З. согласился на его 
предложение, однако предложил, что тот будет пересылать ему деньги со счета "данные изъяты" на 
счета индивидуальных предпринимателей, которые он будет ему указывать. При этом, он сказал ему, 
что в каждом случае, размер взяток они будут обговаривать в индивидуальном порядке. Затем, на 
сколько он помнит, на следующий день, в вышеуказанный период времени, в ходе личной беседы с 
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Свидетель N2 в его служебном кабинете, он объяснил ему суть схемы, о которой они договорились с 
Демухамедовым Р.З, на что Свидетель N2 согласился.

С огласно которым в 20-х числах декабря 2021 года, не помнит точно в какой именно из дней, в 
рабочее время, в "данные изъяты" на рабочем совещании в кабинете Свидетель N2, последним была 
поставлена задача подготовиться к проведению следующих мероприятий: "Забег обещаний", 
"Подготовка к проведению чемпионата мира по волейболу среди мужских команд", "Чемпионата России 
кросс-сноубайк и первенства России по мотоциклетному спорту", в связи с чем, Свидетель N2 дал ему 
указание заказать сувенирную и наградную продукцию в "данные изъяты" При этом, Свидетель N2 
сразу сказал ему, что в договоры с "данные изъяты" на поставку сувенирной и наградной продукции для 
данных мероприятий надо будет "заложить" "наш интерес", имея в виду то, что необходимо получить от 
Демухамедова Р.З. в качестве взятки, столько денег, сколько тот сможет им передать, от суммы, 
оплаченной по договорам поставки, планирующимся к заключению. Деньги, которые они получат от 
Демухамедова Р.З. они договорились разделить пополам. ДД.ММ.ГГГГ между "данные изъяты" в лице 
Свидетель N2 и "данные изъяты" в лице Демухамедова Р.З. заключен договор поставки N, предметом 
договора являются обязательства поставить и передать покупателю товар согласно спецификации. Цена 
договора составила 450 000 рублей. ДД.ММ.ГГГГ между "данные изъяты" в лице Свидетель N2 и 
"данные изъяты" в лице Демухамедова Р.З. заключен договор поставки N, предметом договора являются 
обязательства поставить и передать покупателю товар согласно спецификации. Цена договора составила 
40 000 рублей. ДД.ММ.ГГГГ между "данные изъяты" в лице Свидетель N2 и "данные изъяты" в лице 
Демухамедова Р.З. заключен договор поставки N Э11-09, предметом договора являются обязательства 
поставить и передать покупателю товар согласно спецификации.

Цена договора составила 99 000 рублей. ДД.ММ.ГГГГ между "данные изъяты" в лице Свидетель 
N2 и "данные изъяты" в лице ФИО1 заключен договор поставки N, предметом договора являются 
обязательства поставить и передать покупателю товар согласно спецификации, в рамках проведения 
спортивного мероприятия "Чемпионат России (кросс-сноубайк, кросс на снегоходах) и первенства 
России (кросс на снегоходах) по мотоциклетному спорту". Цена договора составила 194 600 рублей. 
ДД.ММ.ГГГГ между "данные изъяты" лице Свидетель N2 и "данные изъяты" в лице ФИО1 заключен 
договор поставки N, предметом договора являются обязательства поставить и передать покупателю 
товар согласно спецификации. Цена договора составила 46 000 рублей. ДД.ММ.ГГГГ между "данные 
изъяты"" в лице Свидетель N2 и "данные изъяты" в лице Демухамедова Р.З. заключен договор поставки 
N, предметом договора являются обязательства поставить и передать покупателю товар согласно 
спецификации, в рамках инспекционного визита представителей "данные изъяты" Цена договора 
составила 79 000 рублей. ДД.ММ.ГГГГ между "данные изъяты" в лице Свидетель N2 и "данные изъяты" 
в лице Демухамедова Р.З. заключен договор поставки N, предметом договора являются обязательства 
поставить и передать покупателю товар согласно спецификации, в рамках проведения спортивного 
мероприятия "I Рождественского фестиваля по адаптивным видам спорта "данные изъяты"". Цена 
договора составила 780 000 рублей. ДД.ММ.ГГГГ между "данные изъяты"" в лице Свидетель N2 и 
"данные изъяты"" в лице Демухамедова Р.З. заключен договор поставки N, предметом договора 
являются обязательства поставить и передать покупателю товар согласно спецификации, в рамках 
проведения спортивного мероприятия "I Рождественского фестиваля по адаптивным видам спорта 
"данные изъяты"". Цена договора составила 105 000 рублей.

Затем, после того, как "данные изъяты" оплатило "данные изъяты"" товар, поставленный в 
рамках указанных договоров, Демухамедов Р.З. сообщил ему об этом посредством телефонной связи, в 
связи с чем, они договорились с ним встретится. ДД.ММ.ГГГГ в офисе Демухамедова Р.З, в дневное 
время, они обсудили с последним сумму денег, поступивших на счет "данные изъяты" Демухамедов Р.З. 
вычел из суммы, предполагаемой в качестве взятки проценты за налог, а именно 6 %, и он сказал ему, 
чтобы тот переводил деньги на счет "данные изъяты" " Свидетель N1" в "данные изъяты"", что 
Демухамедов Р.З. и сделал, переведя туда деньги в сумме 418 000 рублей. Демухамедов Р.З. переводя 
ему деньги, не давал ему их в долг, тот понимал, что передает ему взятку, при этом тот понимал, что 
взятка предназначается не только для него, но и для Свидетель N2 по причине того, что он ему сам об 
этом говорил. Никаких долговых расписок они не составляли. ДД.ММ.ГГГГ он отправил деньги в 
сумме 418 000 рублей с основного счета "данные изъяты" Свидетель N1 на зарплатный "данные изъяты" 
Свидетель N1, затем он ДД.ММ.ГГГГ и ДД.ММ.ГГГГ снимал по 150 000 рублей в банкомате "данные 
изъяты" находящимся в магазине "данные изъяты" по адресу: адрес, после чего, ДД.ММ.ГГГГ в рабочее 
дообеденное время, в служебном кабинете Свидетель N2 он передал ему деньги лично в сумме 200 000 
рублей, пачкой, купюрами достоинством по 5000 рублей. Свидетель N2 понимал, что он передает ему 
деньги от Демухамедова Р.З. с вышеуказанных договоров. Остальные 200 000 рублей, он положил в их с 
Свидетель N2 "копилку", а деньги в сумме 18 000 рублей остались на счету, и насколько он помнит, 
пошли на уплату налогов.
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- п оказаниями свидетеля Свидетель N2, данные им в ходе предварительного следствия, были 
оглашены по ходатайству государственного обвинителя в порядке, предусмотренном ч. 1 ст. 281 УПК 
РФ, согласно которым он признает, что в ДД.ММ.ГГГГ он совместно с Свидетель N3 получил взятку от 
директора "данные изъяты" Демухамедова Р.З. в сумме 418000 рублей, за общее покровительство 
"данные изъяты" представляемого Демухамедовым Р.З, в том числе, за то, что "данные изъяты" 
продолжить заключить договоры с "данные изъяты" обеспечивая данное общество работой. Об 
обстоятельствах заключения "данные изъяты" "данные изъяты" N от ДД.ММ.ГГГГ между "данные 
изъяты" он пояснил следующее. Он помнит мероприятие - "I Рождественский фестиваль по адаптивным 
видам спорта "данные изъяты"". Приблизительно в январе 2022 года, на одном из совещаний в 
Министерстве спорта Кузбасса, ФИО12 передал ему, поставленную ему ФИО13 задачу провести 
указанное мероприятие. На проведение данного мероприятия был выделен существенный бюджет в 
сумме 2 350 000 рублей. Для обеспечения проведения данного мероприятия и был заключен 
вышеуказанный договор. Фактически, с директором "данные изъяты" Демухамедовым Р.З. всегда 
контактировал Свидетель N3 Не исключает, что он дал Свидетель N3 указание, в целом с проведения 
данного мероприятия "вывести" не менее 500 000 рублей, точную сумму он, не помнит, однако точнее 
сможет пояснить Свидетель N3 Он не знает, с какого из договоров на проведение указанного 
мероприятия и сколько денег передавали Свидетель N3, потому что он никогда не вдавался в указанные 
подробности, но он не исключает того, что в общей массе денежных средств, полученных ими 
незаконно от предпринимателей, заключавших договоры на проведение данного мероприятия с "данные 
изъяты" по согласованию с ним, были также денежные средства, полученные с данного договора.

Он не исключает, что из общей массы денежных средств, полученных незаконно от проведения 
данного мероприятия, Свидетель N3 оплачивал лизинг, а также он точно помнит, что Свидетель N3 
передавал ему наличные денежные средства в сумме не менее 500 000 рублей.

ДД.ММ.ГГГГ между "данные изъяты" в лице Демухамедова Р.З. заключен договор поставки N, 
предметом договора являются обязательства поставить и передать покупателю товар согласно 
спецификации. Цена договора составила 450 000 рублей. ДД.ММ.ГГГГ между "данные изъяты" в лице 
Демухамедова Р.З. заключен договор поставки N, предметом договора являются обязательства 
поставить и передать покупателю товар согласно спецификации. Цена договора составила 40 000 
рублей. ДД.ММ.ГГГГ между "данные изъяты" в лице Демухамедова Р.З. заключен договор поставки N, 
предметом договора являются обязательства поставить и передать покупателю товар согласно 
спецификации. Цена договора составила 99 000 рублей. ДД.ММ.ГГГГ между "данные изъяты" в лице 
Демухамедова Р.З. заключен договор поставки N, предметом договора являются обязательства 
поставить и передать покупателю товар согласно спецификации, в рамках проведения спортивного 
мероприятия "Чемпионат России (кросс-сноубайк, кросс на снегоходах) и первенства России (кросс на 
снегоходах) по мотоциклетному спорту". Цена договора составила 194 600 рублей. ДД.ММ.ГГГГ между 
"данные изъяты"" в его лице и "данные изъяты" в лице Демухамедова Р.З. заключен договор поставки N, 
предметом договора являются обязательства поставить и передать покупателю товар согласно 
спецификации. Цена договора составила 46 000 рублей. ДД.ММ.ГГГГ между "данные изъяты" в лице 
Демухамедова Р.З. заключен договор поставки N, предметом договора являются обязательства 
поставить и передать покупателю товар согласно спецификации, в рамках инспекционного визита 
представителей "данные изъяты" Цена договора составила 79 000 рублей. ДД.ММ.ГГГГ между "данные 
изъяты" в лице Демухамедова Р.З. заключен договор поставки N, предметом договора являются 
обязательства поставить и передать покупателю товар согласно спецификации, в рамках проведения 
спортивного мероприятия "данные изъяты"".

Цена договора составила 780 000 рублей. ДД.ММ.ГГГГ между "данные изъяты" в лице 
Демухамедова Р.З. заключен договор поставки N, предметом договора являются обязательства 
поставить и передать покупателю товар согласно спецификации, в рамках проведения спортивного 
мероприятия "данные изъяты" Цена договора составила 105 000 рублей. Затем, после того, как "данные 
изъяты"" оплатило "данные изъяты" товар, поставленный в рамках указанных договоров, Демухамедов 
Р.З. сообщил ему об этом посредством телефонной связи, в связи с чем, они договорились с ним 
встретится. ДД.ММ.ГГГГ в рабочее дообеденное время, в его служебном кабинете Свидетель N3 
передал ему деньги лично в сумме 200 000 рублей, были ли те как-либо упакованы он не помнит, также 
он не помнит каким достоинством были купюры. Он понимал, что Свидетель N3 передает ему деньги от 
Демухамедова Р.З. с вышеуказанных договоров. Он потратил эти деньги на свои личные и 
"непредвиденные" расходы.

- п оказаниями свидетеля Свидетель N1, данные им в ходе предварительного следствия, были 
оглашены по ходатайству государственного обвинителя в порядке, предусмотренном ч. 1 ст. 281 УПК 
РФ, согласно которым она работает в "данные изъяты" N адрес", учителем русского языка и литературы. 
У неё есть дочь, ФИО14, которая вышла замуж за Свидетель N3 и проживает вместе с ним в адрес. 
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ФИО22 работал в Управлении молодежной политики, физической культуры и спорта Администрации 
Беловского городского округа. В мае 2021 года от ФИО22 она узнала о том, что он с семьей переезжает 
в адрес, так как его начальник из Управления молодежной политики, физической культуры и спорта 
позвал его работать в адрес. Где работал ФИО22 в адрес, в какой организации, она не знает, ни ФИО22, 
ни её дочь этого ей не говорили и она не интересовалась. Единственное, ей известно, что ФИО22 был 
ответственный за спорт в регионе и проведение спортивных мероприятий.

Около 6 лет назад по просьбе ФИО22 и ФИО14 она дала согласие зарегистрироваться в качестве 
индивидуального предпринимателя, уверял её в том, что ему необходимо зарабатывать больше, чтобы 
кормить свою семью без нарушения закона. Все разговоры по поводу регистрации её в качестве ИП вел 
ФИО22, она находилась с ним рядом в этот момент. После регистрации в качестве ИП, все документы 
связанные с регистрацией и деятельностью ИП находились у ФИО22 "данные изъяты" которая была 
привязана к расчетному счету ИП, также находилась у ФИО22 После регистрации её в качестве ИП, к 
деятельности ИП она никакого отношения не имела. Чем занимался ФИО22 она точно не знает. В 
октябре 2023 ей стало известно, что у неё в качестве ИП имеется задолженность в сумме около 365 
тысяч рублей. Она позвонила ФИО22, чтобы выяснить, что за задолженность возникла. ФИО22 ей 
сказал, что все налоги он оплатил, и никакой задолженности быть не может. В подтверждение своих 
слов, ФИО22 отправил ей на телефон в приложении "Вотсапп" чек об оплате налогов. После этого, к ней 
вопросов больше не было, она успокоилась и продолжала спокойно работать в школе. Примерно в 
начале декабря 2023 года ей снова поступило письмо из налоговой, которое также поступило в 
Администрацию Беловского городского округа, в котором было указано о наличии у неё задолженности 
в размере 365 тысяч рублей. Сумма была такой же, какая была указана в первом письме, которое 
приходило в октябре 2023 года. Она вновь позвонила ФИО22, сказала, что поступило письмо из 
налоговой с указанием задолженности в размере 365 тысяч рублей. В конце декабря 2023 года, 
примерно 26-27 числа, она вместе с ФИО22 приехала в налоговый орган, где ФИО22 демонстрировал 
сотруднику налогового органа чек об оплате налогов. Сотрудница налогового органа сообщила им, что 
сумма в размере 365 тысяч рублей, это задолженность по пенсионным взносам за 2021 год и 2022 год.

Она интересовалась у ФИО22, как он сможет выплатить такую большую сумму денег, так как 
для неё 365 тысяч рублей, это огромная сумма, на что ФИО22 ей ответил, что это его проблема и он её 
решит. Через несколько дней, после посещения налогового органа, ФИО22 прислал ей сообщение в 
мобильном приложении "Вотсапп", два сообщения, содержащие в себе чеки об оплате налогов по 
деятельности ИП. Общая сумма оплаченных налогов по двум чекам, который ей прислал ФИО22 
составляла 356 тысяч рублей. Она позвонила ФИО22 и стала выяснять, почему вновь сумма оплаченных 
налогов меньше на 9 тысяч рублей, чем указано было в квитанции, на что ФИО4 ей ответил, что когда 
он оплатил одну часть, сумма налогов снизилась и после он оплатил вторую часть задолженности и 
поэтому сумма была меньше на 9 тысяч рублей. После оплаты налогов, она успокоилась и более не 
интересовалась у ФИО22 по поводу налоговой задолженности. Откуда ФИО22 взял деньги на оплату 
налогов, она не знает. Также она интересовалась у своей дочери, ФИО14, откуда у ФИО22 такая 
большая сумма денег, чтобы заплатить налоги, на что дочь ей ответила, что это проблемы ФИО22 и он 
их решит. Как ФИО22 зарабатывал деньги через зарегистрированное на неё ИП, ей не известно. После 
регистрации её в качестве ИП, она и ФИО22 составляли нотариально удостоверенную доверенность, 
уполномочивающую ФИО22 действовать в интересах ИП и совершать различного рода сделки и 
регистрационные действий. Какие действия совершал ФИО22 в интересах её ИП, что регистрировал на 
неё как на ИП, ей не известно. Свидетель N2 ей не знаком. Какие доходы были получены ФИО22 от 
деятельности ИП, она не знает, он ей никогда об этом не рассказывал и она не интересовалась.

- п оказаниями свидетеля Свидетель N4, данные им в ходе предварительного следствия, были 
оглашены по ходатайству государственного обвинителя в порядке, предусмотренном ч. 1 ст. 281 УПК 
РФ из которых следует, что она является единственным участником (учредителем) и директором 
"данные изъяты" с момента создания данного общества. Основным видом деятельности "данные 
изъяты" является торговля сувенирной, рекламной продукцией, производство наградной продукции. 
Офис "данные изъяты" располагается по адресу: адрес адрес, адрес. Цех по производству продукции 
"данные изъяты" располагается по адресу: адрес - Кузбасс, адрес. Ее супругом является ФИО17, с 
которым она проживает с 2000 года. "данные изъяты"" занимается изготовлением нестандартной 
продукции, она сама придумывает идеи этой продукции и реализует их. "данные изъяты" больше 
производит стандартной массовой продукции, больше занимается изготовлениями кубков, медалей, 
текстильной продукции "данные изъяты" не является крупным партнером для "данные изъяты" 
Свидетель N3 знает примерно 4 года, когда он представлял какую-то организацию из адрес, заказывал 
банданы и футболки для детей. Она долгое время его не видела, потом ей стало известно, что он стал 
заместителем руководителя "данные изъяты" Ей известно, что руководителем "данные изъяты"" 
является Свидетель N2 С ним знакома лично, но виделась с ним 1 раз, никаких отношений с ним не 
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поддерживает. Встреча с ФИО23 произошла около 2 лет назад, когда "данные изъяты" изготавливала 
контрольный набор (образец) сувенирной продукции, предназначенной для проведения спортивных 
соревнований " "данные изъяты" Больше с последним она не встречалась. Про взаимоотношения 
"данные изъяты" ей ничего неизвестно. В дела мужа она не лезет. Ей известно, что ФИО17 знаком с 
Свидетель N3 так же как и она, то есть как с представителем заказчика. Знаком ли ее муж с Свидетель 
N2 ей неизвестно.

Относительно передачи ее мужем каких-либо незаконных денежных вознаграждений 
руководству "данные изъяты" в частности, Свидетель N3, Свидетель N2, в том числе в виде откатов от 
завышения цен по заключенным с ГАУ "РЦСС Кузбасса" договорам поставки, ей ничего неизвестно. 
ИП " Свидетель N1" ей не знакома.

По ходатайству защитника в судебном заседании допрошен следователь ФИО15, суду пояснил, 
что Демухамедов Р.З. взаимодействовал и содействовал с органами предварительного расследования. 
Демухамедов Р.З. дал последовательные, не противоречивые показания по другим эпизодам преступной 
деятельности. Он изобличил Свидетель N2, Свидетель N3 Они были осуждены Центральным районным 
судом адрес в феврале 2025 года. Приговоры вступили в законную ФИО3. Порядка 7 уголовных дел 
было прекращено в отношении Демухамедова Р.З. в ходе предварительного расследования, а именно это 
уголовное дело было направлено в суд, поскольку по данному преступлению органам предварительного 
следствия было известно еще до того, как Демухамедов Р.З. подтвердил причастность к данному 
преступлению, то есть рапорт был зарегистрирован раньше и уголовное дело было возбуждено по 
данному эпизоду раньше, чем органы предварительного следствия начали взаимодействовать с 
подсудимым. По уголовному делу была создана следственная группа, в состав которой входил 
следователь ФИО11 По оперативным данным Демухамедов Р.З. должен был покинуть территорию РФ, в 
связи с чем ФИО11 поехал с оперативными сотрудниками в адрес. Откуда Демухамедов Р.З. был 
доставлен для дачи показаний в следственное управление Следственного комитета РФ по адрес - 
Кузбассу. Оснований для прекращения настоящего уголовного дела по примечанию к ст. 291 УК РФ у 
следствия не было. Возбуждено уголовное дело в отношении Демухамедова Р.З. ДД.ММ.ГГГГ. В адрес 
Демухамедова Р.З. направлено посредством почтовой связи уведомление. В материалах дела на 
постановлении о возбуждении в отношении Демухамедова Р.З. уголовного дела должна стоять его 
подпись, либо на уведомлении. Получено ли уведомление Демухамедовым Р.З. почтой, он пояснить не 
может.

Непосредственно с постановлением о возбуждении уголовного дела в отношении Демухамедова 
Р.З. знакомил следователь ФИО11, он не знакомил. С Демухамедовым Р.З. работал следователь ФИО11 
В отношении Демухамедова Р.З. было просто возбуждено уголовное дело, он добровольно проехал из 
адрес в адрес для производства следственны действий. Запланированный выезд Демухамедовым Р.З. за 
пределы РФ не связан с нарушением мер процессуального принуждения.

По ходатайству защитника в судебном заседании допрошен следователь ФИО11, суду пояснил, 
что в рамка настоящего уголовного дела им проводились следственные действия. Им был допрошен 
Демухамедов Р.З. По результатам оперативно-розыскной информации по факту дачи (получения) взятки 
с участием Демухамедова Р.З. были возбуждены уголовные дела по факту получения вятки, и одно из 
них по факту дачи взятки подсудимым. Была создана следственная группа. Возглавлял ее ФИО15, а он 
входил в ее состав. На момент проведения неотложных следственных действий была получена 
информация, что Демухамедов Р.З. находится в адрес, собирался улететь отдыхать в другую страну. Ему 
была поставлена задача выехать в аэропорт адрес, встретиться с подсудимым, объявить ему о 
возбуждении уголовного дела и объяснить необходимость проехать в адрес для проведения 
следственных действий с его участием. Ночью поехали в адрес в аэропорт, где Демухамедов Р.З. был 
приглашен в отдельное помещение, где ему было объявлено о возбуждении в отношении не уголовного 
дела по факту дачи взятки. Показал постановление о возбуждении уголовного дела, постановление о 
создании следственной группы и объяснил необходимость проехать в адрес для проведения 
следственных действий с его участием. Проехали в адрес, где утром ДД.ММ.ГГГГ сначала был 
проведен обыск в квартире Демухамедова Р.З, затем проехали в следственное управление, где 
Демухамедов Р.З. был допрошен в качестве подозреваемого. Перед его допросом была дана им явка с 
повинной, затем допрошен в качестве свидетеля в рамках уголовного дела N. Позже в присутствии 
адвоката уже давал более подробные яки с повинной, показания. В аэропорту адрес копия 
постановления он не смог пояснить вручалась или нет, но насколько он помнит постановление о 
возбуждении уголовного дела было ему объявлено, Демухамедов Р.З. отказался получать его копию, но 
отказ им как-либо зафиксирован не был, поскольку его получение постановления является правом 
подозреваемого (обвиняемого), а не обязанность.

Ему должно было быть направлено уведомлено о том, что в отношении него возбуждено 
уголовное дело, либо он должен был расписаться в этом уведомлении лично, но это по желанию. Он не 
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помнит выражал ли Демухамедов Р.З. желание получать копию постановления, не помнит получал ли 
он уведомление, расписывался ли в уведомлении Демухамедов Р.З, поскольку уведомление направлял 
ФИО15 Демухамедов Р.З. в адрес не задерживался.

Ему известно о содействии Демухамедова Р.З. в раскрытии уголовных дел в отношении 
Свидетель N3 и Свидетель N2 В ходе предварительного расследования давал признательные показания, 
явки с повинной. В его действиях усматривается активное способствование в раскрытии и 
расследовании настоящего уголовного дела и других уголовных дел.

Протоколами следственных действий и иными документами:
- протоколом обыска от ДД.ММ.ГГГГ в помещениях "данные изъяты" по адресу: адрес, 

выделенный в виде копии в настоящее уголовное дело в числе других материалов из уголовного дела N 
(том N 5, л.д.197-205);

- протоколом осмотра предметов (документов) от ДД.ММ.ГГГГ: указанных выше документов, 
изъятых в ходе обыска ДД.ММ.ГГГГ в помещениях "данные изъяты"" по адресу: адрес, выделенный в 
виде копии в настоящее уголовное дело в числе других материалов из уголовного дела N (том N, 
л.д.119-164, 165-167);

- справкой-меморандумом по результатам ОРМ "Прослушивание телефонных переговоров", 
выделенный в виде копии в настоящее уголовное дело в числе других материалов из уголовного дела N, 
согласно которого между Свидетель N3 и ФИО1 обсуждаются вопросы, связанные заказом наградной 
продукции (том N, л.д.94-95);

- справкой по результатам проведения ОРМ "Наведение справок", выделенный в виде копии в 
настоящее уголовное дело в числе других материалов из уголовного дела N, в соответствии с которым 
указаны выходы в "данные изъяты" Свидетель N3 и "данные изъяты" Свидетель N1 в период с 
ДД.ММ.ГГГГ по ДД.ММ.ГГГГ, установлено, что ряд IP -адресов совпадают (том N, л.д.142-154);

- справкой по результатам ОРМ "Наведение справок", выделенный в виде копии в настоящее 
уголовное дело в числе других материалов из уголовного дела N, согласно которого установлены 
перечисления денежных средств от "данные изъяты" на счета ИП Свидетель N1, и от ИП " Свидетель N1 
на счета "данные изъяты"" (том N, л.д. 170);

- справкой по результатам проведения ОРМ "Наведение справок", выделенный в виде копии в 
настоящее уголовное дело в числе других материалов из уголовного дела N, согласно которого старший 
оперуполномоченный УФСБ России по адрес - Кузбассу установилдоговора, заключенные между 
"данные изъяты"", в том числе с "данные изъяты" включая договор поставки N (том N, л.д.173-182);

- протоколом осмотра предметов (документов) от ДД.ММ.ГГГГ: указанных выше результатов 
оперативно-розыскной деятельности, представленных УФСБ России по адрес - Кузбассу сообщение о 
направлении материалов оперативно-розыскной деятельности N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде 
копии в настоящее уголовное дело в числе других материалов из уголовного дела N, в ходе которого 
зафиксированы индивидуальные признаки данных результатов оперативно-розыскной деятельности и 
хранящаяся в них информация, имеющая значение для уголовного дела, по окончании осмотра 
содержимое всех осмотренных электронных носителей информации без изменений скопировано в 3-х 
экземплярах на отдельные USB - Flash накопители. В том числе, в ходе осмотра, осмотрен CD-R диск с 
приложением к ответу из "данные изъяты" N от ДД.ММ.ГГГГ ("данные изъяты" упакованный в 
бумажный пакет (конверт) белого цвета, согласно осмотру установлено, что со счета "данные изъяты" 
открытого в "данные изъяты" N, осуществлен перевод от ДД.ММ.ГГГГ в КЕМЕРОВСКОЕ 
ОТДЕЛЕНИЕ "данные изъяты" "данные изъяты" Свидетель N1 N на сумму 418 000, 00 рублей. Кроме 
того, осмотрен - CD-R диск - приложение к ответу из "данные изъяты" N от ДД.ММ.ГГГГ (ИП 
Свидетель N1), установлено, что на счет ИП Свидетель N1 N, ДД.ММ.ГГГГ осуществлен перевод на 
сумму 418 000, 00 рублей со счета "данные изъяты" N (том N, л.д.173-187; том N, л.д.1-118);

- протокол осмотра предметов (документов) от ДД.ММ.ГГГГ: флеш-накопителя (USB - Flash 
накопителя), объемом 16 Gb, с информацией, скопированной на него в ходе осмотра предметов 
(документов) от ДД.ММ.ГГГГ со всех электронных носителей информации, представленных в числе 
результатов оперативно-розыскной деятельности из УФСБ России по адрес адрес с сообщением о 
направлении материалов оперативно-розыскной деятельности N от ДД.ММ.ГГГГ, в ходе которого 
зафиксированы индивидуальные признаки хранящейся на флеш-накопителей (USB-Flash накопителе) 
информации, которая по окончании осмотра в полном объеме без изменений скопирована в 3-х 
экземплярах на отдельные флеш-накопители (USB-Flash накопители) (том N, л.д.216-220);

- Уставом "данные изъяты" от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное 
дело в числе других материалов из уголовного дела N, согласно которого определены положения, 
регулирующие деятельность данной организации, ее правовой статус, указано, что общество создано в 
целях извлечения прибыли и вправе осуществлять любые виды деятельности, не запрещенные законом 
(том N, л.д.3-12);
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- "данные изъяты" о внесении записи в ЕГРЮЛ в отношении "данные изъяты" выделенный в 
виде копии в настоящее уголовное дело в числе других материалов из уголовного дела N, согласно 
которого ДД.ММ.ГГГГ в реестр внесена запись о юридическом лице (том N, л.д.13, 91);

- "данные изъяты" о постановке "данные изъяты" на учет в налоговом органе, выделенный в виде 
копии в настоящее уголовное дело в числе других материалов из уголовного дела N, согласно которого 
ДД.ММ.ГГГГ организация поставлена на учет с присвоением ИНН/КПП: 4234008605/425001001" (том 
N, л.д.14);

- решением N от ДД.ММ.ГГГГ участника "данные изъяты" выделенный в виде копии в 
настоящее уголовное дело в числе других материалов из уголовного дела N, согласно которого ФИО17 
наделен полномочиями директор ООО "Мастер Флаг" на срок с ДД.ММ.ГГГГ по ДД.ММ.ГГГГ (том N, 
л.д.16);

- решением N от ДД.ММ.ГГГГ участника "данные изъяты" выделенный в виде копии в 
настоящее уголовное дело в числе других материалов из уголовного дела N, согласно которого ФИО17 
наделен полномочиями директор ООО "Мастер Флаг" на срок с ДД.ММ.ГГГГ по ДД.ММ.ГГГГ (том N, 
л.д.15);

- сведениями из Единого реестра субъектов малого и среднего предпринимательства от 
ДД.ММ.ГГГГ N, выделенный в виде копии в настоящее уголовное дело в числе других материалов из 
уголовного дела N, в которому содержатся сведения в отношении "данные изъяты" сведения о его 
основных видах деятельности (том N, л.д.135-136);

- письмом от ДД.ММ.ГГГГ N из "данные изъяты"ПАО) в адрес руководителя "данные изъяты" 
представленное последним, в соответствии с которым подтверждено наличие в данном банке, 
расположенном по адресу: адрес, счета "данные изъяты"" N (том N, л.д.140);

- договором поставки N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное дело 
в числе других материалов из уголовного дела N, заключенный между "данные изъяты" в лице ФИО16 и 
"данные изъяты" в лице Демухамедова Р.З, со спецификацией и калькуляцией, цена договора 450 000 
рублей (том N, л.д.96-103);

- служебной запиской N/ N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное 
дело в числе других материалов из уголовного дела N, документы составлен от начальника 
спортивно-аналитического отдела на имя директора "данные изъяты" Свидетель N2, с подписанной 
последним резолюцией о заключении договора, в том числе с "данные изъяты" (том N, л.д.104);

- платежным поручением N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное 
дело в числе других материалов из уголовного дела N, о перечислении 450 000 рублей по "данные 
изъяты" "данные изъяты" 6/2022 от ДД.ММ.ГГГГ (том N, л.д.106);

- договором поставки N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное дело 
в числе других материалов из уголовного дела N, заключенный между "данные изъяты"" в лице ФИО16 
и "данные изъяты" в лице Демухамедова Р.З, со спецификацией и калькуляцией, цена договора 40 000 
рублей (том N, л.д.107-114);

- платежным поручением N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное 
дело в числе других материалов из уголовного дела N, о перечислении 40 000 рублей по "данные 
изъяты" "данные изъяты" 7/2022 от ДД.ММ.ГГГГ (том N, л.д.116);

- договором поставки N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное дело 
в числе других материалов из уголовного дела N, заключенный между "данные изъяты"" в лице ФИО16 
и "данные изъяты"" в лице Демухамедова Р.З, со спецификацией и калькуляцией, цена договора 99 000 
рублей (том N, л.д.117-124);

- платежным поручением N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное 
дело в числе других материалов из уголовного дела N, о перечислении 99 000 рублей по "данные 
изъяты" "данные изъяты" Э11-09 от ДД.ММ.ГГГГ (том N, л.д.126);

- договором поставки N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное дело 
в числе других материалов из уголовного дела N, заключенный между "данные изъяты" в лице ФИО16 и 
"данные изъяты"" в лице Демухамедова Р.З, со спецификацией и калькуляцией - на 8 л, цена договора 
194 600 рублей (том N, л.д.127-134);

- служебной запиской Nк от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное 
дело в числе других материалов из уголовного дела N, документ составлен от начальника 
спортивно-аналитического отдела на имя директора "данные изъяты"" Свидетель N2, с подписанной 
последним резолюцией о заключении договора, в том числе с "данные изъяты"" (том N, л.д.137-138);

- платежным поручением N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное 
дело в числе других материалов из уголовного дела N, о перечислении 194 600 рублей по "данные 
изъяты" "данные изъяты" 44/2022 от ДД.ММ.ГГГГ (том N, л.д.140);

- договором поставки N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное дело 
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в числе других материалов из уголовного дела N, заключенный между "данные изъяты" в лице ФИО16 и 
"данные изъяты"" в лице ФИО1, со спецификацией, цена договора 46 000 рублей (том N, л.д.141-146);

- служебной запиской N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное дело 
в числе других материалов из уголовного дела N, документ составлен от заместителя директора по 
спортивной работе на имя директора "данные изъяты" Свидетель N2, с подписанной последним 
резолюцией о заключении договора с единым поставщиком (том N, л.д.147);

- платежным поручением N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное 
дело в числе других материалов из уголовного дела N, о перечислении 46 000 рублей по "данные 
изъяты" "данные изъяты" 58/2022 от ДД.ММ.ГГГГ (том N, л.д.150);

- договором поставки N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное дело 
в числе других материалов из уголовного дела N, между "данные изъяты" в лице ФИО16 и "данные 
изъяты"" в лице Демухамедова Р.З, со спецификацией и калькуляцией, цена договора 79 000 рублей (том 
N, л.д.151-158);

- служебной запиской N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное дело 
в числе других материалов из уголовного дела N, документ составлен от заместителя директора по 
спортивной работе на имя директора "данные изъяты" Свидетель N2, с подписанной последним 
резолюцией о заключении договора, в том числе с "данные изъяты" (том N, л.д.159);

- платежным поручением N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное 
дело в числе других материалов из уголовного дела N, о перечислении 79 000 рублей по "данные 
изъяты" "данные изъяты" 78/1/2022 от ДД.ММ.ГГГГ (том N, л.д.161);

- договором поставки N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное дело 
в числе других материалов из уголовного дела N, заключенный между "данные изъяты" в лице ФИО16 и 
"данные изъяты" в лице Демухамедова Р.З, со спецификацией и калькуляцией, цена договора 780 000 
рублей (том N, л.д.162-169);

- служебной запиской без номера от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее 
уголовное дело в числе других материалов из уголовного дела N, документ составлен от начальника 
спортивно-аналитического отдела на имя директора "данные изъяты"" Свидетель N2, с подписанной 
последним резолюцией о заключении договора, в том числе с "данные изъяты"" (том N, л.д.170);

- служебной запиской N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное дело 
в числе других материалов из уголовного дела N, от начальника спортивно-аналитического отдела на 
имя директора "данные изъяты" Свидетель N2, с подписанной последним резолюцией о заключении 
договора с единственным поставщиком (том N, л.д.174, 175);

- платежным поручением N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное 
дело в числе других материалов из уголовного дела N, о перечислении 780 000 рублей по "данные 
изъяты" "данные изъяты" 95/2022 от ДД.ММ.ГГГГ (том N, л.д.183);

- договором поставки N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное дело 
в числе других материалов из уголовного дела N, между "данные изъяты"" в лице ФИО16 и "данные 
изъяты" в лице Демухамедова Р.З, со спецификацией и калькуляцией, цена договора 105 000 рублей 
(том N, л.д.184-191);

- платежным поручением N от ДД.ММ.ГГГГ, выделенный в виде копии в настоящее уголовное 
дело в числе других материалов из уголовного дела N, о перечислении 105 000 рублей по "данные 
изъяты" "данные изъяты"105/2022 от ДД.ММ.ГГГГ (том N, л.д.193);

- протоколами явок с повинной Демухамедова Р.З. от ДД.ММ.ГГГГ, ДД.ММ.ГГГГ, 
ДД.ММ.ГГГГ, ДД.ММ.ГГГГ о том, что он, являясь единственным учредителем и директором "данные 
изъяты" в период с июня 2021 года по декабрь 2023 года, находясь в адрес - адрес, неоднократно 
передавал в качестве взятки незаконные денежные вознаграждения должностному лицу - заместителю 
руководителя "данные изъяты"" Свидетель N3, за обеспечение заключения "данные изъяты"" с "данные 
изъяты" договоров на поставку продукции, путем перечисления денежных средств с банковского счета 
"данные изъяты" на указанные Свидетель N3 банковские счета, включая счет индивидуального 
предпринимателя Свидетель N1 в "данные изъяты"", в том числе: ДД.ММ.ГГГГ - 418 000, 00 рублей 
(том N, л.д.224-226, 227-230, 231-233, 234-236);

- копией приговора Центрального районного суда адрес от ДД.ММ.ГГГГ адрес, вступившего в 
законную ФИО3 вынесенного по делу N в отношении Свидетель N3, в соответствии с которым 
последний признан виновным в совершении ряда преступлений, в том числе, предусмотренного п.п. "а", 
"в" ч. 5 ст. 290 УК РФ, по факту получения совместно с Свидетель N2, группой лиц по 
предварительному сговору, от Демухамедова Р.З, действующего в интересах представляемого 
последним "данные изъяты", взятки в виде денег в общей сумме 418 000 рублей (эпизод преступной 
деятельности N) (том N, л.д.4-87);

- копией приговора Центрального районного суда адрес от ДД.ММ.ГГГГ адрес, вступившего в 
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законную ФИО3 вынесенного по делу N в отношении обвиняемого Свидетель N2, в соответствии с 
которым последний признан виновным в совершении ряда преступлений, в том числе, 
предусмотренного п.п. "а", "в" ч. 5 ст. 290 УК РФ, по факту получения совместно с Свидетель N3, 
группой лиц по предварительному сговору, от Демухамедова Р.З, действующего в интересах 
представляемого последним "данные изъяты" взятки в виде денег в общей сумме 418 000 рублей (эпизод 
преступной деятельности N) (том N, л.д.88-134).

Вещественными доказательствами: - флеш-накопитель (USB - Flash накопитель), объемом 16 Gb, 
с информацией, скопированной на него в ходе осмотра предметов (документов) от ДД.ММ.ГГГГ: 
флеш-накопителя (USB-Flash накопителя), объемом 16 Gb, с информацией, скопированной на него в 
ходе осмотра предметов (документов) от ДД.ММ.ГГГГ со всех электронных носителей информации, 
представленных в числе результатов оперативно-розыскной деятельности из УФСБ России по адрес - 
Кузбассу, в том числе с сообщением о направлении материалов оперативно-розыскной деятельности N 
от ДД.ММ.ГГГГ (том N, л.д.221-222).

Анализ приведенных выше доказательств, исследованных в ходе судебного заседания, позволяет 
сделать вывод о доказанности факта совершения подсудимым Демухамедовым Р.З. инкриминируемого 
ему преступления.

Показания подсудимого и свидетелей детальны, подробны, согласуются между собой по всем 
существенным обстоятельствам дела. Не доверять данным показаниям у суда оснований не имеется.

Оперативно-розыскные мероприятия проведены в соответствии с требованиями ФЗ "Об 
оперативно-розыскной деятельности", результаты которого представлены следователю в установленном 
законом порядке, оно произведено уполномоченными лицами с участием понятых, заинтересованность 
которых в исходе дела не установлена, оснований не доверять которым, не имеется.

Действия Демухамедова Р.З. подлежат квалификации по п. "б" ч. 4 ст. 291 УК РФ как дача 
взятки должностному лицу лично, совершенное в крупном размере.

В ходе судебного разбирательства защитниками ФИО18 и ФИО9 заявлено ходатайство о 
прекращении настоящего уголовного дела по примечанию к этой статье 291 УК РФ. В обоснование 
защитник ФИО18 указал, что Демухамедовым Р.З. все условия для этого соблюдены, а именно, что он 
добровольно сообщил о содеянном до того как ему стало известно о возбуждении в отношении него 
уголовного дела, активно способствовал раскрытию и расследованию преступления, а именно дал 
признательные и изобличающие в совершении преступлений взяткополучателей Свидетель N3 и 
Свидетель N2 Кроме того, следственные действия с его участием способствовали раскрытию 
преступления и расследованию уголовного дела в отношении Свидетель N3 и Свидетель N2, что 
подтверждается материалами уголовного дела.

Подсудимый Демухамедов Р.З. заявленное защитниками ходатайство поддержал, выразил 
согласие на прекращение уголовного преследования по преступлению, предусмотренному п. "б" ч. 4 ст. 
291 УК РФ, последствия которого ему разъяснены и понятны. Пояснил, что явку с повинной он дал 
добровольно. В аэропорту адрес следователь ФИО11 пояснил, что ему необходимо проехать в адрес в 
Следственный комитет дать показания по факту сотрудничества с Свидетель N2 и Свидетель N3 ему не 
было известно, что в отношении него возбуждено уголовное дело, следователь ничего не говорил, 
копию постановления не вручал, он ее не получал. В Следственном комитете в кабинете следователя он 
добровольно дал явку с повинной, затем был допрошен в качестве свидетеля по уголовному делу в 
отношении Свидетель N2 и Свидетель N3, после чего допрошен был в качестве подозреваемого. 
Поскольку он находился в растерянном состоянии, то ДД.ММ.ГГГГ им была дана явка с повинной без 
подробных данных, о которых он сообщил позднее, что отражено в других явках с повинной.

Государственный обвинитель в судебном заседании пояснил, что с ходатайством защитников 
ФИО18 и ФИО9 не согласен, поскольку не соблюдены условия, а именно отсутствует добровольность 
сообщения о совершении преступления, так как следствие на момент написания подсудимым явки с 
повинной уже располагали сведениями о причастности ФИО1 к совершению преступления, 
предусмотренного п. "б" ч. 4 ст. 291 УК РФ.

Исследовав материалы дела, обсудив заявленное ходатайство о прекращении уголовного дела, 
выслушав участников процесса, суд приходит к следующим выводам.

Согласно п. 1 ч. 3 ст. 46 УПК РФ, что одним из оснований для признания лица подозреваемым 
является возбуждение в отношении него уголовного дела.

П.1 ч.4 ст. 46 УПК РФ обязывает следователя или дознавателя уведомить подозреваемого о 
том, в совершении какого преступления он подозревается. Копия постановления должна быть вручена 
лицу, в отношении которого возбуждено уголовное дело.

Как следует из норм Уголовно-процессуального закона РФ, вручение постановления о 
возбуждении уголовного дела подозреваемому является обязательным, которое гарантирует право 
гражданина на защиту.
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Из материалов уголовного дела не следует, что Демухамедов Р.З. уведомлен или ему вручена 
копия постановления о возбуждении в отношении него уголовного дела до момента дачи им явки с 
повинной, из показаний следователя ФИО15, ФИО11 это также не следует.

В ходе судебного разбирательства установлено, что ДД.ММ.ГГГГ возбуждено уголовное дело 
по признакам преступления, предусмотренного п. "б" ч. 4 ст. 291 УК РФ в отношении ФИО1 (т. 1л.д. 
49-50).

ДД.ММ.ГГГГ уведомление о возбуждении уголовного дела в отношении Демухамедова Р.З. 
направлено по адресу: адрес адрес адрес. К уведомлению отчет почтового отправления не приложен. 
Информации о личном вручении Демухамедову Р.З. в соответствии п.1 ч.4 ст. 46 УПК РФ копии 
постановления в материалах дела также не имеется. Факт вручения копии постановления не 
подтвержден показаниями следователя ФИО15, следователя ФИО11, подтвердившими, что ночь с 
ДД.ММ.ГГГГ на ДД.ММ.ГГГГ Демухамедов Р.З. находился в аэропорту адрес, а также показаниями 
самого подсудимого.

В т. 8 л.д. 224-226 находится протокол явки с повинной от ДД.ММ.ГГГГ, из которого следует, 
что в период времени с 16.04 часов по 16.30 часов ФИО17 сообщил о передаче им - директором "данные 
изъяты"" в двадцатых числах февраля 2022 года по факту передачи суммы в размере 400000 рублей, с 
отметкой "о проведении проверки в порядке ст.ст 144-145 УПК РФ, принятии решения от ДД.ММ.ГГГГ 
года" (т. 8 л.д. 224-226).

В период времени с 16.34 часов по 19.00 часов Демухамедов Р.З. был допрошен в качестве 
свидетеля в рамках уголовного дела N, возбужденного в отношении Свидетель N2 и Свидетель N3 (т. 8 
л.д. 2-8).

В период времени с 19.34 часов по 21.00 часов Демухамедов Р.З. был допрошен в качестве 
подозреваемого в рамках уголовного дела N, возбужденного в отношении Демухамедова Р.З.

ДД.ММ.ГГГГ, ДД.ММ.ГГГГ, ДД.ММ.ГГГГ Демухамедовым Р.З. даны явки с повинной (т. 8 л.д. 
227-230, 231-233, 234-236) с отметками "о проведении проверки в порядке ст.ст 144-145 УПК РФ, 
принятии решения в день составления каждой явки с повинной".

Таким образом, каждая явка с повинной, составленные Демухамедовым Р.З, в которых им 
сообщено о совершенных им преступлениях, представлены в следственное управление Следственного 
комитета РФ по адрес-Кузбассу, то есть в орган имеющий право возбудить уголовное дело. Каждая явка 
с повинной была зарегистрирована в КУСП второго отдела по расследованию особо важных дел 
следственного управления.

Учитывая, что Демухамедовым Р.З. были соблюдены необходимые условия освобождения от 
уголовной ответственности, предусмотренные примечанием к ст. 291 УК РФ, а именно, являясь лицом, 
которое совершило дачу взятки, добровольно сообщил в орган, имеющий право возбудить уголовное 
дело о даче им взятки, и активно способствовал раскрытию и расследованию преступлений, то есть в 
связи с деятельным раскаянием Демухамедова Р.З. в совершенных им преступлениях и перестал быть 
общественно опасным, в отношении него прекращены уголовные дела N N, N, N, N, N, N, N, N, N.

Кроме того, показания Демухамедова Р.З, данные им в ходе предварительного расследования по 
настоящему уголовному делу, а также данные на предварительном следствии по уголовному делу N, 
возбужденному ДД.ММ.ГГГГ в отношении Свидетель N2 и Свидетель N3 по признакам преступления, 
предусмотренного п. "в" ч. 5 ст. 290 УК РФ, которые являются последовательными, не 
противоречащими между собой. Они полностью соотносятся и согласуются с совокупностью собранных 
по данному уголовному делу других доказательств. Показания Демухамедова Р.З. легли в основу 
приговора Центрального районного суда адрес от ДД.ММ.ГГГГ в отношении Свидетель N3, 
осужденного по пп. "а", "в" ч.5 ст. 290, ч. 6 ст. 290, чч.1, 3 ст. 291.1 УК РФ (всего 48 эпизодов) (т. 9 
л.д. 4-87), приговора Центрального районного суда адрес от ДД.ММ.ГГГГ в отношении Свидетель N2, 
осужденного по пп. "а", "в" ч.5 ст. 290, ч. 6 ст. 290 УК РФ (всего 48 эпизодов) (т. 9 л.д. 88-134), среди 
которых имеются эпизоды получения Свидетель N2 и Свидетель N3 взяток от Демухамедова Р.З, 
являющиеся также эпизодами дачи взяток последним в рамках настоящего уголовного дела. 
Демухамедов Р.З, представлял следствию необходимые бухгалтерские документы, выписки из банков, 
чем способствовал полному и объективному выяснению всех обстоятельств дела изобличения в 
совершении противоправного деяния иных лиц, которым передавал денежные средства.

Подсудимый Демухамедов Р.З. в ходе предварительного следствия по возбужденному в 
отношении него ДД.ММ.ГГГГ уголовному делу по п. "б" ч. 4 ст. 291 УК РФ, а также в ходе судебного 
разбирательства, по предъявленному обвинению признал себя виновным в полном объеме.

Учитывая изложенное выше, суд пришел к выводу, что Демухамедов Р.З. сообщил о 
преступлении, совершенном им ДД.ММ.ГГГГ за совершение действий, выразившихся в заключении 
договоров на поставку сувенирной продукции от ДД.ММ.ГГГГ N N, N от ДД.ММ.ГГГГ N, от 
ДД.ММ.ГГГГ N N, N от ДД.ММ.ГГГГ N, от ДД.ММ.ГГГГ N, от ДД.ММ.ГГГГ N, получил от Свидетель 
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N3 информацию о конкретной сумме взятки, после чего, в тот же день, находясь в офисе "данные 
изъяты" по адресу: адрес "данные изъяты", адрес, Демухамедов Р.З. передал денежные средства в 
размере 418 000 рублей, что является крупным размером, в качестве взятки Свидетель N3 и Свидетель 
N2 в следственное управление Следственного комитета РФ адрес-Кузбасса до того, как ему стало 
известно о возбуждении в отношении него уголовного дела по факту дачи им взятки Свидетель N2 и 
Свидетель N3

Из материалов дела следует, что сделанное Демухамедовым Р.З. сообщение о даче взятки 
является добровольным и им выполнено одно из условий освобождения от уголовной ответственности, 
предусмотренных примечанием к ст. 291 УК РФ, а именно ФИО17 добровольно сообщил в орган, 
имеющий право возбудить уголовное дело о даче взятки.

Кроме того, Демухамедов Р.З. вину в совершении инкриминируемого преступления признал 
полностью, в содеянном раскаивается, с обстоятельствами, изложенного в обвинительном заключении, а 
также квалификацией его действий полностью согласен. Демухамедов Р.З. по подозрению в совершении 
преступления не задерживался, достаточными сведениями о его причастности к преступлению до 
подачи им добровольного сообщения о преступлении, органы следствия не располагали.

В соответствии с ч.2 ст. 28 УПК РФ прекращение уголовного преследования лица по 
уголовному делу о преступлении иной категории при деятельном раскаянии лица в совершенном 
преступлении осуществляется судом, а также следователем с согласия руководителя следственного 
органа или дознавателем с согласия прокурора только в случаях, специально предусмотренных 
соответствующими статьями Особенной части Уголовного кодекса Российской Федерации.

Согласно ст. 75 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней 
тяжести, может быть освобождено от уголовной ответственности, если после совершения преступления 
добровольно явилось с повинной, способствовало раскрытию и расследованию этого преступления, 
возместило ущерб или иным образом загладило вред, причиненный этим преступлением, и вследствие 
деятельного раскаяния перестало быть общественно опасным.

Лицо, совершившее преступление иной категории, освобождается от уголовной ответственности 
только в случаях, специально предусмотренных соответствующими статьями Особенной части 
настоящего Кодекса.

Примечанием к ст. 291 УК РФ предусмотрено, что лицо, давшее взятку, освобождается от 
уголовной ответственности, если оно активно способствовало раскрытию и (или) расследованию 
преступления и либо в отношении его имело место вымогательство взятки со стороны должностного 
лица, либо лицо после совершения преступления добровольно сообщило в орган, имеющий право 
возбудить уголовное дело, о даче взятки.

В соответствии со ст. 142 УПК РФ под явкой с повинной закон понимает добровольное 
сообщение лица о совершенном им преступлении, сделанное в письменной или устной форме.

П. 29 Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 09.07.2013 N 24 (ред. от 24.12.2019) "О 
судебной практике по делам о взяточничестве и об иных коррупционных преступлениях" сообщение 
(письменное или устное) о преступлении должно признаваться добровольным независимо от мотивов, 
которыми руководствовался заявитель. При этом не может признаваться добровольным заявление о 
преступлении, сделанное лицом в связи с его задержанием по подозрению в совершении этого 
преступления. Активное способствование раскрытию и расследованию преступления должно состоять в 
совершении лицом действий, направленных на изобличение причастных к совершенному преступлению 
лиц (взяткодателя, взяткополучателя, посредника, лиц, принявших или передавших предмет 
коммерческого подкупа), обнаружение имущества, переданного в качестве взятки или предмета 
коммерческого подкупа, и др.

Совокупность установленных судом обстоятельств, свидетельствует о том, что Демухамедов Р.З. 
выполнил условия, предусмотренные примечанием к ст. 291 УК РФ.

Данные обстоятельства свидетельствуют об активном способствовании Демухамедовым Р.З. 
раскрытию и расследованию преступления.

По смыслу закона, под добровольным признается сообщение, сделанное заявителем по 
собственной воле и не связанное с обстоятельствами, предшествующими сообщению или повлиявшими 
на принятое решение. Мотивы, которыми заявитель при этом руководствовался, значения не имеют.

По настоящему делу добровольное сообщение Демухамедовым Р.З. о совершении им дачи 
взятки, свидетельствует о добровольности его действий. Тем самым имеется совокупность двух условий 
освобождения Демухамедова Р.З. от уголовной ответственности на основании примечания к ст. 291 УК 
РФ, а именно: добровольность сообщения о совершенном преступлении в орган, имеющий право 
возбудить уголовное дело, и активное способствование раскрытию и расследованию преступления.

Из материалов уголовного дела следует, что Демухамедову Р.З. стало известно о возбуждении в 
отношении него уголовного дела после того, как им была дана явка с повинной ДД.ММ.ГГГГ, был 
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допрошен в качестве свидетеля в рамках уголовного дела N, в ходе которого дал изобличающие 
Свидетель N2, Свидетель N3, в совершении инкриминируемых им преступлений, среди которых 
имеется эпизод получения ими взятки от Демухамедова Р.З. в рамках настоящего уголовного дела.

Согласно ч. 2 ст. 27 УПК РФ прекращение уголовного дела по основаниям, предусмотренным 
ст. 28 УПК РФ, не допускается, если обвиняемый против этого возражает.

П. 30 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от ДД.ММ.ГГГГ N 24 (ред. от 
ДД.ММ.ГГГГ) "О судебной практике по делам о взяточничестве и об иных коррупционных 
преступлениях" освобождение от уголовной ответственности взяткодателя.., который активно 
способствовал раскрытию и (или) расследованию преступления.., не означает отсутствия в его 
действиях состава преступления.

В судебном заседании подсудимый Демухамедов Р.З. выразил свое согласие на прекращение 
уголовного дела уголовного преследования по п. "б" ч.4 ст. 291 УК РФ на основании примечания к ст. 
291 УК РФ.

При таких обстоятельствах, с учетом согласия Демухамедова Р.З. на прекращение уголовного 
преследования по преступлению, предусмотренному п. "б" ч.4 ст. 291 УК РФ, по не 
реабилитирующему основанию, принимая во внимание характер и степень общественной опасности 
содеянного, учитывая, что подсудимый впервые привлекается к уголовной ответственности, вину 
осознал и признал полностью, раскаявшись в содеянном, "данные изъяты" - "данные изъяты" детства, 
"данные изъяты"

Иных оснований, влекущих прекращение уголовного преследования по данной статье суд не 
усматривает.

На основании изложенного, руководствуясь ст. 28, 254, 256 УПК РФ, суд
ПОСТАНОВИЛ:
Уголовное дело и уголовное преследование в отношении Демухамедова Рашида Зайнуловича по 

п. "б" ч.4 ст. 291 УК РФ прекратить по основанию, предусмотренному ч. 2 ст. 28 УПК РФ, в связи с 
деятельным раскаянием и освободить его от уголовной ответственности на основании примечания к ст. 
291 УК РФ.

Меру пресечения в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении в отношении 
Демухамедова Р.З. отменить после вступления постановления в законную силу.

"данные изъяты" адрес от ДД.ММ.ГГГГ - отменить.
Постановление может быть обжаловано в Кемеровский областной суд всеми участниками 

процесса в течение 15 суток со дня его оглашения.
Разъяснить Демухамедову Р.З. право ходатайствовать о личном участии при рассмотрении 

уголовного дела судом апелляционной инстанции.

Судья О.А. Зяблицкая
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